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discvrso, 

SOBRE LA COMPREHEN- 
SION DE LAS LETRAS OBTE-j 
nidás por la Iglefia de! Pilar, con nóbre 
de Executoriales de la S. Rota, en j. dq 
Iulio delaño 16 j8.y fu encuentro 
con la Primera Inltancia del 

* * — ' vrf 

cáp.Caufe omnes . 


L OS Señores Dean » y Cabildo de la 
Santa IglefiaMetropolitana (Ode 9a- 
rago^a , acuden a la protéccion Real 
delConfejo , fuplicando fu Amparo con- 
traía execucionde vnos aflfertos Mandatos 
Executivos infertos en las Letras y Pro- 
ceffo Éxecutorial de laCaufa que fe hatra- 

igletfa^y^a de Nuertra Señora del Pilar de ía 
¿fma Ciudad, en la parte que mádan tener a 
áicba Iglefia del Pilar por ACTV AL Ca- 
thedraUy participarle los honores, y prerro- 
gativas, que ed qualquiere manera eópeten a 
la Cathedra Adual de 9aragosa conExceflb 
notorio a lo pronunciado en las Sentencias; 
que también vienen infertas enteramente 
en dichas Letras y Procedo, y en maninefto 
agravio de la difpoficion del Santo Cpnci- 
lio de Trento en R^e formal. cap. 

20 . que preferva la Primera Inltancia en to- 
das las Caufas, a fus Iuezes Ordinarios. 

Y porque la pretenfion parece ju fia, llana* 
y corriente, examinada por donde íedeyé 
examinar , fin dar entrada a quefiiones pere- 
gnnas y eftrañas a la comprehenfion déla 
materia, todo el cuidado defte Papel ha de 

A fer, 


( : ) Tituló con que abfoluta- 
mente fe ha entendido íieaiprc 
la Santa Iglefia del Salvador, coa 
exclufion erpecifica de la que of 
quiere introducirfele a Conforte 
en ella grande Dignidad, contra 
lo mi fino que tiene reconocido 

tiana, fu mayor valedor el Padre 
Lezana en fu Columna immeble , á 
jtlegacion por la Iglefia del Tilar, 
num. 380. allí : Salva íaclyta Cafar* 
auguflana Sanéli Salvatoris Metro* 
polis Dignitaicjolum nítar , Catbe* 
arahtatts prabeminentiji, cum eadem 
Metrópoli , Ecclefiam Sanóla María 
per fruí debere , ftnepraiuditio tomen 
eorum iurium,c¡u¡t eidem Metrópoli - 
tana. Metropolitana, Diace lana, & 
EpifcopaHstitulis prbativé copetut. 
Y p vé en el eftílo có q difiíñgae 
a Rota en las Deciíiones dé éíía 
au a a entrambas íglefi^,q es; 
Tilar cafes ,y Metropolitan , como 
P^5 ce ca 1Q hnitos lugares de los 

nuimos fixecutoriaifs 4el Pilas, 


«u 


* 


fer, procurar cerrar lasfendas por donde pue- 
(i) Porii dirpoíicíoQ dd Con- * introducirfe queftiones y difputas pa- 
c.uo ™ 1 . /*•*•»'*"*■»*; obícurecer con nieblas la luz. 

«M?,c¿p.ao.pues para introducir ia i<iuuiwun.v * „ . 

Caula en la Rota en primera inf- p ara 1 0 qual afsientO>que 11 labentecia de 
tanda , no precedió Co®^n M ¿^ e g or CoCCÍno de J. de íulio de 1 63 i, 

accefsari o, fe^un Barbofa^d (que por defercioii de la apelación de la íe- 


£5 

era 


locum condiii , có muchos D. Saig. g U nd3 Sentencia confirmatoria deefía,pafso 
0) Porque «"íq»e 3 de”;Ó; '« Juzgada ^dq enntiene ProDundacion de 


qué 1a Comiísion fue foio fobre Catire dra Adual en el P ilar s eft á dé fobra el 
lactancia de los Prior, y Canoni- opon ¿ r í e a la SenteneiajQue devia aver paf- 

sos del Pilar,en orden a la Prece- ~r . ^ 1. *. 

dencía en ei Synodo, con el vano fado en Primera Inftancia ante el Ordinario. 
pretexto,de que fu igiefia avia fi- ( 2 ) Que excedió a la Comiísion. (?)Quefe 

qL a ¿rKSn C d.uaádodé P»nun«id viera délo pidido. WNiay pa- 
Cathedrai , no avia perdido fus ra que entrar en la averiguación de lo que 
pretenfas prehetninencias , y an- Contra e ft 0 f e ¿jze por parte de la I glefia del 

Pifar. D= la calidad de la Caufa. (0 Com- 

mifsíó de fu Sátidad,pueüa en loi - pre-^ 

Ex:cutorialcs,pag. a. Yafsi,fi huviera pronúciado la Rota fobre laA¿lualidad,buviera excedido 
manifieilamente los limites de fu Comiísion y y obrara fin jurifdicionjporqla Rota no tiene 
mas jurifdicion w Indicando , que la que le dd ei Papa en las Comilsiones , y ellas fon de efire- 

exprejjum rtptrim ,citan muchos textos, y Rotas. Y dado el defefto de Iurifdicion ,1a Sentencia 
no merece nombre de tal , Carroz excep. ai. qn.tl.j. El luez que la pronuncia, procede como 
perfooa privada, Menoch.de reriB.rewKd ^B.^-íi* 7 Otros que refiere Sucly esconj.^o.n.u.femtc. 
i.y no ay obligación de obedecerle, D.Ramirez di L.Reg §..2o.n.8.D.Seffedm/.i 14.fl.17.Ni el 
exceflo qen ello huviere, puede jamas paffar cu-juzgado, D. Salg.de Kég-prot.^.p t cap,j;á n.ny. 

(4) OH? también feria nulidad i nianable,porqüe la Sentencia deve conformarfe con la Pe» 
tí ciój.vt fundas iB.ff.de edmurti dividund o&MvQuiavltra id quod in induro dedu&um efl t exccderepn* 
teflas íudicis nonpoteft.O:$eÜc deeif. 8o.p.9éCÓ otros muchos q junta Suelves conf,2$.n.2o.fem,u 

(5) A íaber es : Que fe apiá de tratar de interpretación de Letras ¿ípofklicas ,y que el Cabildo del 
: "Pilar era exempto de la jurifdicion ordinaria J&eto ello no embaraza, porque lo q principalmente 
avia de tratarfe, era la precedencia en el Synodo, por la íadanciadel Cabildo del Pilar de a- 
ver fido antiguamente Cathedrahy calo que fe huviera de tratar de Interpretación de Letras 
Apo£lq^icas,avia de fer folo incidentemente, y por via de interpretación fignificativa , y de- 
claratoria , para lo qual es capaz qualquiera luez in decifio.ne eaufee , como lo explica bien 
el Excelentifsimo Vicecanceller obfervat 1 .num, 69. A mas, de que el que en ella cau- 
ía avia de conocer , era el luez del Cabildo Metropolitano , y no el de ia Iglelia exempta,por 
ló que enfeñan los derechos , qae fe ha de feguir el fuero deí Reo , /• inris erdinem 2. C .de iu- 
ri¡dici. omuinm lud.Cap. cumfit gentralc , d* foro romper. Caftiiio ceanoverl.iib. cap. 1$. num. 
8. n>. SeíTe dscif. 1 1 5. num. 7. Y en las caulas de jacíancia (como lo fue ella) ei difamado 
es Reo , y el dirá Toante Ador , l.üifanari y. C. de ingeríais nanumi]. D. Sefl'e deeif. 115 ,á num. 
5 » Y !o dixo ia Rota en I2 deeif. de 1 j. de Febrero 1652. e» los Executoriales , pag. 36, linea 21. 
ala: Xn qna Capititlum tamquam diffamaium. dicitur Reus, &■ Ecdefiu de Pihri diff amaos eftut&rix. 

's expieiTamcie lo dixeroa alsi las Sentencias, có q todo lo obraac,y có mayor fingu'aiidad, 

- -tpeáo de ío Adaal,ha fido en per juizio de la primera infancia del Ordinario,y aisi Nulo. 


1 

V 


prehenfion de la Comifsion. (O Prorroga- 

donde la Igleíia de San Salvador. (7) Ar- tropo iu a na , <?**/ l c rntroduxt 
ticulos de la del Pilar. ( 8 ) Sentir de la Sig- la tanja t* R*t* > t^?'- co P ü ? dc 
natura de lufticia. <s>) Decreto de la Sagra- » Kéí «óde 

da introduxo la lite , tirio tan ida- 
mente fobre la precedencia en el Sínodo , pretendida pr'r I, s del Pi:ar,con pretexto ce q tu 
Igleíia avia fido antiguamente Cathedral,y que por la amifsíon del citado de Cat'necra-_(que 
le negava la Metropolitana aver tenido jamas) no avia peididcfns prctenfasprehtn-is.ecias, 
y antelaciones, como refuita de fu lectura en los Executo^pag. i V aísi,fá prctenfa antigua Ca- 
thedralidad ( q negava la Igleíia Metropolitana ) tolo te narró como por caula, ó fundamen- 
to déla preteníion de la precedencia en el Slnodo.que en quantó a la Moderna, antes ie tuvo 
por conftante, que a fola ¡a Igiefia del Salvador pertenecía. 

(7) Tampoco es de encuentro, El aver convenido el Cabildo de la Iglefia Metropolitana al Cabil- 
do del 'Pilar en Rota , con que parece prorrogo la iurifdicion , y renuncio fu legitimo iüe-^ : porque no 
pudo hazerlo en perjuizio del Tribunal a quien tocava laPrimera Ii»ítanc¡¿,Como lo refuelven 
con muchos Salg.de retent.Bui.part.z.cap .\y -num.¡. y Salced.de lcg.Tolitica,cap.S.num.Z. 1 aun 
el mifmo Cabildo puede oponer la nulidad. Idem Salg. ibidem num.^6. La qua , como noto- 
ria, porque refultadelosmifmosExetutorialcs , denecefsidad ha ¿e iulpender la execuciort. 
Y no obftante la prorrogación hecha por el Canonigr Sala en el Tribunal de la Rora.obtuvo 
Firma a 9. de Oftubrede 1655. A mas de qucrefpeóto de la Adualidad, no convino ella Igie- 
0 a a la del Pilar , en el Pleito de Iañancia en el Tribunal de U Sacra Rota , ni fobre ello ha 
prorrogado,con que ceffa el Supuefto delta inftancia.y tu Refpuefta. 

(8) Siendo Ador el Cabildo del Pilar en cite Procedo de Udancía , como fe dixo atnba 

mm 5 devia venir inferto en losExecutorialesenteramente, y de palabra a palabra fu l¡be,o. 

Salude Reg.prote£l.part.4.cap.i.n.6 3 . Valencuela conf. 171 .»• 62. y no truncado «mole pone 

F recutor ialet.eao o al mrdie.y en U Re lacio a ue de tus Artículos te naze,e »<4 
} rZc ao de Ma7o%^orlmferro,pag.^c Us cxecuToTiate^at 'principio rorque ros Anrícu- 

f íf *no oaránfeomo allí eíUn puertos) en articular % qme la Igleíia del Vitar fue edificada por San - 
• S comeneo a fer Catbedral , y continuó en ferio , Uno que pronguen ais, : no ¡olo en 

Te lo] Godos, y en el cerco de Zaragofa , fino también baña el ano 1 My. cn que tf paffa fue recu- 
M»? oielOS j , J M l>c donde eftátan lexos, que en ello fe articula, íc C.theur^i jad 
perada del poder délos»™.»** íarcl tndion del Articulo: baña el añon.j 

Adual,que antes 1 ,» , p . e ,p 0 ¿¡ X3 bien Apuleyo ( re reí ido por v 


bi ^r° ( f e¡úo p ° ; 

ffV UC Z \cliuívis oratio Infimulari poteñ, fi ea, qua ex prior, bus nexs fuñí, principio (ui difrau- 
vhlW' n : 69 jr*l oriiní ¡iripiorut» ad libidinem fuprimatur . Y es un cierto ro arr ba lefendo, 
dentuf>f t ‘l* tda to * ¿occino,Iuez de la Cania de la Ca:hcira¡iiaJ. en zy.de Noviembre de 
que el iTn|no Monf ^ proceff feis mefesdefpues de propueftoe D .bio e» laRo a,tob. e el 
1627. (m it-Oino y £Q ¡a decif.iU-p**- i-recent.fub n. 20. dixo.-0-.eín el pleito de Cathe- 

fuiOe antiqJlitttS „ t u a la Metropolitana el eflar cU afola en tflado Cacear almo. Y en el r». 

dralidad,n*ft!c ton deVilari, olimfuit Catbedralis. Y aun quando le huviera encaña 

déxaua dicho s fQ SentCHC - u fe deve governar por el concepto (faiteó verJLcio / 

Sentencia ai Pilar la Actuali- 

■ s.parque lo que b*z , Jafj y los Señores de ra Signatui a.fo»o ponen vna no C ?on fu- 

• ■ rí Mb S°™ ?en l f&rln.cíL lo aceita Marquefano de com,n:¡f oart.u%.j.de comnufi. aDpeU ^ 

* «6*«a«*r. Y q en las primeras 


II. 
añado 


íXC '?c , U’tn día la Cauía.iiédo Poaiéce Monteaor Pa.aoefino.gan ó las R Poluciones aíu 
VlTíX&Z Metropolitana. Dctpues a viendo emoudo iuSantidad, m Govicrno.a Ma, 

0 ~ feñor 


“P 

fcóor paiabeGno,íé nombróotro da Congregación > que abrigo fu Santidad 
poaícntc.conqíc alentó la Parte cone i B rev e. ( IO ) Y Reconocimientos de 

en la quai con el favor del Minif la Parte. ( x v Porque íoio en términos de 
tro , q haiía oficio de Embaxa- con tener la Sentencia Pronunciación de ca- 

lhedra AótuaIen elPilar,entra el Examen de 


la caula fiendo Agente del Pila>.> 
gano el voto del Poniente, con q 
por vn voto mas configuró que la 
Signatura dexafle correr la Cau- 


eftos Puntos , y Queftiones ; y íi no la con- 
tiene, cefla toda nulidad de Sentencia ; pues 

1° q ue no es ;no puede fer nulo, ni valido, Ni 

fa, abftrayendofe de interponer- excefsi VO a laComifsÍon,NÍ Z lo pidido por 
fe en ella con eiDecreto, Nibil, j a p artej ]sji es capaz. deConfirraació deS upe 

rior,Ni de Prorrogado, NiConfentimiéto. 
La prueba de que no contiene la Senten- 
cia 


can inufitadoen eftosRcfcritos,q 
muchos creyeron en Roma , que 
aun fubfiftian las Signaturas an- 
tecedentes favorables. Con que 
fe ve, que fi en la Signatura de 
Jufticia no obtuvo la Iglefía Metropolitana la Comifsion que pídia , fue por ayerfe 
querido abftener vltimamence los Señores de ella , de entrar en el examen del nego- 
cio , por las inftancias tan repetidas , hechas afavor del Pilar por el Miniftro que entonces 
hazia Oficio de Embaxador , notorias a toda Roma. Demas , que las calificaciones íbbre no 
aver exceíTo(quando lashuviera)aunque pudiera obrar reípecto del Executor infériór , para q 
delante del no íe bolviera a oponer la excepción del excedo propuefto ante el Superior; pero 
no para impedir el Remedio delafuerca,que por proprio derecho le compete al Principe, por 
íu Regalia, pues fe reduplica, y aumenta con las Sentencias confirmatorias de ia que es nula 
con nulidad iníanable ; qual Jo es la notoria falta de no aver Sentencia ; que es mayor que la 
no a«er Ivíandatosmi Citación »dfe fidpatoraJ He ñwiíHidóh i de auibns tnít* «. 

24. y 15. Vltra de que, refpedo de los defecaos de la primera Inftancia, por ci capitulo Cante 
emites , ni del de Iunfdicion.para partir la Aeiual Cathedra con el Pilar , no fe hallara, que fe 
ayan exhibido eftas nulidades en la Rota, ni en la Signatura de Iufticia,ni en la de Gracia,ni 
en la Sagrada Congregacion,con qnepor lo raenos,refpecfto de eftas nulidades de dete&o de, 
Comifsion, y particularmente de Primera inftancia,no ay Confirmación alguna. 

(10) En orden al Decreto de laSagrada Congregación , y Breve que lo confirmo , a mas de lo que 
le dize en el texto defte Papel, §. No eflando ,y §.*4 mas deque , y figuientes. Se añade,que en 
dicha Sagrada Congregación depurada por fu Santidad adreférendum.lo que ante todasco- 
fas fe trató, fue iolo de la Autoridad de los Tribunales , y fu obediencia , fin dar ni aun íu^ar 
algunos de los Señores de dicha Congregacion,de que los Advogados de la Iglefía Metropo- 
litana les hablaffen fobrc el exceflode los Executoriaies. Y eftaudo aufente el Eminentifsi- 
mofeñor Cardenal R.ofpillofi (como ioeftuvo también ea la vltima Congregación de 18. ce 
Octubre ) y otros Señores de ella, fe túvola Congregación de y. de Febrero (íobre que ema- 
n° el %eve de 12. de Marzo del mifmoaño) en la qual nada fe refolvió fobre la Caufa prin- 
cipal del Eftado del negocio ; Mas antes expreífamente fe remitió el tratar de ello para def- 
pues de obtenida la Abfolucion de las Ccníuras,cuyo valor tampoco fe decide, fino que fe fu- 
pone en dicho Decreto. ^ 

“í” ‘ alosReconocimientos, fe dize en el texto en los §§. que quedan citados , a 
<v»ntrar* irte n quandt el Superior ma.ndj : Y fe aumenta, que confiando de la verdad en 
í „ ,8 Á ZhT n ° Cim Tl OS , f ° n nulos » Menoch.wa/.iqy.á ■.2,.Pulchrc > & pun&im conf. 
oorlnrtl _• quw el aáo hecho en obediencia del mandamiento dei Superior , íe tiene 
LoárL io 10 fr% ayC e ] co ^ cntim,eHto hbre.que puede parar perjuizio, Cvriaco tsm. 
ñt 3Íed co * aé f acere dicititr ,qui Tiincipís precitas, veliufts lonfen- 

* mtr l6 **»<*‘ 'H' 8.1 quien cita, y ligue Díaz Noguerof. tLi. *Segat.,S. «a». 8y. 

Y pue- 


cia la Anualidad de la Cathedra en la Igle- 
üa del Pilar, fea la mifma Sentencia , que es 
como ligue. 

Invocado el Nombre de Iesv Christo, 
fentados en elTribunal,yteniédo Tolo aDioS 
delate delosojos, por ellanuellradifinitiva 
Sentencia ; la qual cambien afsi mefmo , de 
Confejo, y parecer de los Señores nueftros 
Coauditores , damos en ellos eferitos , en la 
Caufa , y Caufas , que ante Nos , en primer d 
injlancia y fe tratan entre el Prior, y Canóni- 
gos, y Cabildo de la Iglelia de la Beatifsima 
V irgen de la Columna, ó como vulgarmen- 
te fe diz.e,del Pilar de la Ciudad de ^arago- 
^Zi^íSforesydc la vna parte : Y el Dean, Ca- 
nónigos, y Cabildo de San Salvador de la 
intima Ciudad , K^eos convenidos de la otra 
parce, de ,y (obre la antigua Cathedralidad de 
dicha Iglejia de Santa Ai aria del Pilar , y o- 

tras colas, &c. Deii mos, íéntericiaraos, de- 
terminamos , y ainnitiuaTnentc 

pronunciamos, dicha Iglelia del Pilar, a<ver 
{¡do antiguamente Cathedral, y que en eüa eftu- 
wo primero la Sida Epifcopal de dicha Ciudad j 
y que por tanto fe le deven conceder los 
Mandatos J'obre lo arriba dicho , neceífarios, y 
y oportunos, como los concedemos, y decla- 
ramos j y que las moleftias,vexaciones, per- 
turbaciones , é impedimentos , por dichos 

Dean, Canónigos, y Cabildo de la Iglelia 
de San Salvadora dicho Prior, Canónigos, 
y Cabildo de Santa Maria , /obre lo arriba 
dicho caufadas, fueron, y fon injuílas,intquas, 
temerarias, é indevidas, y quea ellos, íegun 
Derecho, no les fue, ni les es licito harerhs,y 
que fe les ha , y deve imponer perpetuo li- 

lencio, como feles imponemos, y condena- 

s a los vencidos en collas , &c. Afsi lo 
To I uanHatiJla Coccino } &c. C 11 ) 


mos 


pronuncie 


A5 


No 


Y puede verfe en Balde tul. **** 
ni un, ai fin. C. ai S.C. lertilu»#"* 
donde di ze, que en ios Mand¿*-‘' s 
precitos del Superior cottttngú *’* 
tus terribilis, ficut inarmir . Y de *° s 
Tribunales de Roma,que lo acó * 
tumbran ocalionar con fus deíp* 
chos,lo advierte Gramático dttif- 
6 ^.in fin. pues tiendo el miedo v ® 
temor del mal ven idero, como di - 
zc Monter »* Rcfp.pro vxor. amit-p* 
l. n. 6 t. y i te vé,que le podía te- 
mer del Iuez que relaxo vn Ex~“ 
cuconal tan excefsivo a lo fente- 
ciadoi Y íc prefume por lainve- 
rolimilitud, y iníbiico.como loes 
el renunciar íus derechos. Suel- 
ves {tmiccnt.x.couf ,i.n.\ 6 . 

(12) En los Ejecutoriales pag. 
2y.lin.29.al\iiCbrifii nomine invocar 

to.pro fribunah íedtates^r (ola Deu 
pra oculis h abentes per bañe n ofitattt 
diffinitivam fententiam,quam de Do - 
minorumCoauditorum noUrorú c onft - 
Itopariter , er affenju 10 bis feriptis 
fcrimus.in cau[a,<y. caufts cora nobis k 
in prima inflantia vertentibus , Ínter 

elejia Beata Han* y tr^ims de Colia 
na,icu vt vulgo dicitvrdt Tilari, C¿. 
vitatis Cafaraavfa t Adores,** 
vna,& Decántate, C anontcos,& Capí- 
tulu Ecclefia San¿i¡ Salva’orh ciuf- 
dem Civitati>, Reos conventos, p4r« 
tibus ex altera, de, Qc faper antiqag 
Czthedralitate dia* EccíetiacBe* 
“ Man* de PiUrI, rebufque alijs, 
¿re. Dtctmns, fenre/ttiamus, decemi- 
mn S , declaramos , ^ definit¡vé,pro • 
nonti amus, diétam Eccleíiam Bea- 
txMari* dcPiuri antiquitus fuif- 
feCarhcdraic , i„ eaq; piYmú Se- 
dem Epiícopalem di¿t* Civiratís 
extin^le, ¿r proptared maniata de- 
íuper neceffaria, oportuna decer- 
nandafore,¿r effc, provt decemimus, 
& declaramos, mol tftationejq', vexa- 

tlonss,perturbationes,& impedimen- 
ta ,per diSos Dccanum , ¿r Cano, 
ticos , & C api tul um Ecclefia UnOi 
Salvatoris, praiiElis Trien, Canoni - 
cis, ó' C api tule Beata Haría, de/u- 

per pr añilas^- iSatasfuijre, e jf e ¿ 

iufiasy 


iuffas,im'quas, temer arras & indebi- 
tas, ac iniudafniqua, temeraria, & 
indebita, illfqac de ture, minime fa- 
ceré licmffe.nCc Itcere ,ei¡demq*e per * 
petuum ftlentiam impone ndum ,fore , 
fp- e (fe , provt imponimus , cr viílos 
viitorib ts i-t expenfis coram nobis le- 


t 

‘ o conteniendo, pues, la Sentencia Pro- 
nunciación de Cathedra Actual en el Pilar, 
como refu lea de fu Ocular lnfpeccion (y lo 
reconoció la Sacra Rota , (*3) corara R. P. 
D» Amato Donaceto Decano, ei ano lóy'j. 


iSoribts ir, expeaíis coram nobis le- ' Dubio de ti íe avia de dar a lalgkíia 
Zitimé fx 3 s condem’umus , quarum iobre el 10 ut a r 

tax añone m nb'.s , vel cuideiurein Metropolitana ciertas RémifíoTiales que pi- 

p 3 ¡terürc¡ervjm.ts,&it*dicimus,n6 . orobar fu vnica Cathedralid3d,aio- 

moioi&c. Ego loannes Baptifta rnenos deípues de la conquiüa ) veamos que 
Coccinus,Rot¿c Decanus &c. La f U ndáméto tiene el aver dicho deípues en ei 
qual riendo (como todas) de ef- , g. Monfeñor Carlos Cerro, en fu 

trecha interpretación , no puede ano uc i o y , , 

eiisnierfea mas de lo que dizen Decifion (*4) fobre el meímo Dubio antece- 
fus palabras, como lo dize Salg.de ¿ ence d e l año \6jl.Que aüqué no ejiava ex- 

prefid* U de la Ca.bedra lueraU 

tumd¡[ponit,e¡'untülcquitur.Nec vi mente en U Sentencia, pero que •venia en necejj*- 

tra, x ,(d¡,u, ■ „r lq „ eM U de l¿ e» illa expresado : Por- 

fonus lácibid.capM n.ioo. Itavt, Tta cvvjeyMc» i jj 

que fi ello fueífe afsi , reconozco que aunque 
Monfeñor Ce'rro(que ni pudo añadir, ni qui- 
tar vn tilde de lo fentenciado, mayorméte fm 


Quod non reperitur exprefséconiefsti 
in fententia probib'tü cenjeaur , co- 
mo dize el mifno ibid.ca.q.n.ijq. 
(. 3) Cxfarauguflana Catbedrali- 

tnm 

que efta Deciíion(qmanifiefta,q 
ia cofa juzgada, no comptéhénde 


mere.de r para eífo Comifsion A poíioHca, m 
i Du 5 ioT r D T ño 10 uiA.v.iajvTVáua vompichen- 

0 1- 

di- 

14 ) uz^dUAjliv/ wuipi vnvuuv 

ia ^dualidad de la Cátedra a favor dé la TgleíIadel^Hár) dexó de eft enderla: el Notario en 
los Executoriales,con vn muy prudente artihcro,i;fiportante al fin de eftiraiíos mas ai;á de lo 
juzgado; Mas porq confie délo folido de fus íundiniécos.en Hecho, y Derecho, íe ai coneíle. 
(X4) Cafarauguflana Catbedralitatis 27. Maij 1658. coram Cerro . En los Executoriáles fol, 5 ; . Y 
de la colación deíias Decifiones.la vna q concede,lá otra q niega la' Raniííoria,fe deícubrirá 
patentemente lo /olido déla verdad q aísifte a la Metropolitana , iobre la comprebeniion de 
lo juzgado, y excedo de ios Executoriáles, y el disfavor q padeció ; pues aviendo dos Deciíio- 
ues,vna en favor , y otra en contra , fe paísó a desfpachar el Mandato de Exequendo, y Exe- 
cutoriales, hadar tercera audicncia,contra eleftilo de la Sacra Rota,de que íe condueie Car- 
los Conti en la Carta para el Cabildo , de 30.de Iulio de 1658. por eftas paiablas : Estofa fa~ 
tal ,aye* (q fue a 29.de Iulio.) en la Congregación de la Rota , {obre ¡a cofa juagada , fe decreto el def- 
pacbo de los Executoriáles: no sé atinar la cauta fegunda; pero de la primera bien fe reconoce cita tal 
determinación , por grandemente contraria a nuefiro fentir 5 y lo que es mas ponderabie, ale filo del Su- 
sto Tribunal, q no fuele jamas negar en caufas de harto menos monta , nueva audiencia 3 quauio concurre 
vna Decifion contra otra. Vor no faltarme a mi me[mo,profeguiré las diligencias en la signatura de Juf- 
ticia,y donde conviniere, para fufpender la extcucion, aunque fea mas que certiffimo,que no fe ha de con - 
feguir, por rabones ocultas.) que fe deven callar. V. S.quedep enfundo el remedio , y quietud, mientras 

yo quedo fiemprefu ardiente jervidor, &-c. 

(1 5) S n preceder Comifsion, yDubio.no puede laRota tomar refolució. ai pronunciatSen- 
téca a:guna,fegun las Condituciones Sq.de Tío IC'. y ocra de Vaulo V . de refqim. trib. verbis, tit. 
de auditorio Ros*. Y q la Sentencia Rotai éihiva vnicamente en la reíolucion qtcma !a Rota Io- 
teeii->ubi° P ro puefto,y no en iosmotivos q fe eítienden en el cuerpo ce ú Decido io areíla 
“* bonorum qoo.apud Teñ*,g¿ m bac eadem caula , la decijñ tjj.pjrt.6. recent. Exe- 

cut. 


elido en la letra de la Sentencia lo que viene 
por Neceffaria Cófequécia:Y el medio vni- 
co para efta averiguación, es ver fi de efte 
Antecede te: La Iglefiadel Pilar fue^Zmigua- 
mente la Catbedral,y en ella ejiwvo Primero la 
Sede Epifcopal de Zarago c<*,fale por Necesa- 
ria Confequencia; ¿«ego ^Rualmentclo es. 

Y pues para la Neceflaria Confequencia 
fe requiere precifamente,qucel Anteceden- 
te no pueda fubfiftir fin aquella Confequen- 
cia , que efta en él embevida de modo, que 
fin ella queda fin íer el Antecedentejla Prue- 
ba Real íera ver fi es Cótingente, que aquel 
Antecedente fubfifta finaquellaConfequen- 
cia; porque en fiendo Contingente, ya no es 
Nece lían a la Confequencia. 

Y demas del legitimo difcurfo por don- 
de fe convence efta Pretenfion de Neceftaria 
Confequencia, fe convence también con los 
cxemplares de las I glebas de Sevilla ¿ Cor- 

-doV3, rvv a*, / - 7-' 1 ~ 

Cathedrales, aviendo diado en lo antiguo 
fus Cathedrasen otras Igleúas.que oy do fon 
Cachedrales;y fi qualqn.eradcaqncUasdgle 
fias antiguamente Cathedrales, difputaffc en 
la Rota, fi fue, ó no, antiguamente Cathe- 
dra t : faldria fin duda ( y no con la queftion 
dificultofa, que huvo en nueftro eaíb)laSen- 

tencia : SS 1 lo f M ’? 1"' ai ‘ Pn "!‘~ 

r0 u Silla £fi [copal , con las m.fmaspala- 

bras de la Nuellra;y fi porNeceffana Confe - 
quencia huvieffe de falir : Luego oy fon * 

el mundo , > ^ ^ preterilos 

A Y U enefeao,ó fe ha defuponer porlmpof 
fibIe U Translación de Ja Cathedta de y na 


cu!, pag. 40. ir.prir.cip. Y q ^r .3 
pronunciada.no 3 putac alterar, 
ni aun elmiuno lució la pronun 
ció,!o dize Salgado dsReg.vrot e 3 - 
par: .4.. cap. l t.n.l ij.ala: Index ad- 
dere alterare jttxm ! en- 

te niiarn , &• eiui fubfiantiam r.cnpo • 
tefl. Y aun quando huricra asi- 
do Ccmilsion para interpi erar ¡3 
Sentencia, y en tuerca de; a íe ha 
viera propuefto Dubio íbbre lu 
Comprehention.no pudiera Ínter 
pretarfe lino dentro de losó imi- 
tes de I us miimas palabras, como 
loproíigueci milmo D. Fi ¿ciíco 
Salgadodí Reg.protiél. d ■ p. 4. cap. 
li. n. 50. ibi : Hxc declara! i o in- 
terpretativa debe: fieri arca ea, qu& 
cor.tinentur in verba ¡etiteoiia , alias 
fifia! extra limita verborum inca 
cbttntoTU.Ua ft daljratiocnccrnat 
praiudittumterty, non diictur decla- 
ratio interpretativa, led noy* dtfpo fi- 
lio iufiifstmé vocaretur. Et, weam. 7 . 7 * 
Quod inierprctari debet / eptcniiain 
favorem coniemnati,vt minus noceat. 
Et 11.7 p. Quod qui }c f uncial 1 n f cuten 

tiadebd babetertm clara aiiascen- 
7 Ya euhi jtt imttyttxauo. 

{ 16) Veefe con erudición en el 
P.IaáLuisdc laCcrda,fobre aquel 
lugar de Virgnio , Enetd. 2. verf. 
315 .tuinusTraes.fuit llhum.dovdc 
Ma^i.tralinenjediac.-.ViV tu obCer - 
vabts hurte loqutndi modera rfitatu 
_&■ Guetis,&’ Latirás Quoemmfiavi - 
fiiet.nihil lam efie in prafenti, infetut 
lempas praterití. V entre otros ele • 
ganciísimosy copíofiisimos luga 
res có qioconrueba.teñere aP.i 
nioqw/Í.24. hb i.q hablando de 
vnasC rudaaes q ya avian pereci- 
do, d i xo: Recordare quid queque Ci- 
viles fuerit,no vt de pidas, quod effc 
defient. Y muy a nueftro propc ti- 
to laNota de klauto In mercar. ibi: 
Qui eft , vivir, quifuit ,mortuus eft. 
Y en efta m:ima Cauta de Carhe- 
draiidad, el milmo Juez de ella 
Mon tenor Coccinc,c:6 ia Regla: 
Quod ad effe¿tü,vt di?Ko!catur. quod 
fttEccltfia Caikedralis,in}pitiaiur te- 
pus praiens , no el pretérito, q me 
el de ia controvertía , tLJccif. II U 
p. 1. reces?, ¡ubrs.zo. 


Jglefíaaorra,ó no puede facaríé del Antece- 
dente fentenciado de antigua Cathcdraíidad 
Neceffaria Confequencia de csiftual. 

No eftando,pues,en la letra de la Senten- 
cia, ni faliendo por Neceffaria Confequen- 
cíala Anualidad, figuefe,que fobre la Adua- 
lidad no ay Sentencia ; y no aviendola,no fe 
han podido defpachar fobre ella Executo- 

( 17 ) Porque eftos fe fue' e n , y r i ales 5 (* 7 > porque los Executoriales,no fon 

deven relaxar en conformidad de 0 rra cofa, que vn Iníirumento publico , ¿Ji- 
la Sentencia que paftó en juzga- , ¡ sfl otar ' to q U e contiene la fuma de 

ios Los, y Proceffo, («»> y no aviendo Sen 

(18) Idem Sa]g.*bifKp.n.3 9 Abh tenc j a f 0 bre Cathedra Adal; como en Error 

V"*utcm Executoriulcs (?»«»../- Ni la cófefsion obediente de laPar 

goúictmus Carra executona _ , 

rtm ihátctitm confidencia , eft e¡uo- te,Ni losMonfenores de lalvota puchero na— 
iam pubiieum inürumentum ¿no- 2er que h uv j e ffe tal Sentencia > ni que aya 

pXfcdoén juzgado, Ni laSignaeura deludí- 
ieadum vt exequátur. Y de los que c ia,Ni la Sagrada Congregacion(que no lo 

dcípacha Ia Sacra Rota, ateftaPu hjzferon x pudieran hazerlo , Niíu Santidad 
teo dectj 7 ? hb.i. que fuelen def- ‘ 1 t . . . 

tacharle ordinariamente en cafa mjfmoj y efto Gn ofenía de ÍU Apo 
ocl «uuiot, y — — ÜÚIV, twú , r — »■ Tí •tAsel' «que 

aya G do, lo que no ha fido. 

miento de caula. ^ A mas, de que la Sagrada Congregación 

(19) Como íe exprefsó enel foj 0 pretendió que el Cabildo de San Sal- 

ómnibus, & finguiis,*t prafertur ree- ™dor fe alianaffe a la obediencia de losExe- 
liter, &■ cum ejc&u adimplet¡s,& cutoriales por la autoridad de los Tribuna- 
pernaisdnbitureisabfoiutio,& T e - j es Apoftolicos, Gn entrar a examinar por 

Uxubuntur cen¡ur*,ac irondebitur r , 1 r J 1 r r 

perpetua feeiid tranquiiitati , ptriuf- entonces la com prehe níion de lo íentencia- 
que£eciefu, mediante aiíquaratio- do , refervandola para atenderlo quando fe 

Hábil, concordia, vel atias,provt vi- ^ j ] Cau f a principal. ('*) 

irbuur Sacra Congreganont magis ~ ^ 

expediré . Y fu Santidad en el Breve , no hizo mas, 

que conformarfe con el íéntir de la Congre- 
gacionjy es cierto, que Gno ay Sentencia G- 
Do fobre el a 'ver fido antiguamente Cathe — 
dral la Iglefia del Pilar y y que en ella efiuvo 
Primero la Sede Epifcopal de aragoga , no 
fue de Ja voluntad de la Sagrada Congrega- 
ción, ni de fu IuftiGcacion , el hazer vn tan 
notab/c perjuizio a la IgleGa del Salvador, 

co- 


(:o) Valencnela ranf. u- 4 ?' 

i o i.Vapa mu poteff auferre vsi Eccie 
fi*,& dore alten, f¡ ne cxufa,ár b° n3 
cambio , ac con¡e¡i¡u iüius, ¿¡ni pT* iU ‘ 
dicium ex eopatiebati-.r. Y ci no po- 
der haztrDigs finrazones,esgfA' 
de peifeccion. 

(t-i) Rota,apud Aquiié de Gra- 
lis decif.-j.n.aM prattn.ibl: ¡n con - 
fiematione multa w' litotes nonfup- 
fien tur , quiú tffti implicare contra - 


como defpojarla , fin caula , de fu vnica Ca- 
thedralidad , y mandarla participar a quien 
no tuvieífe derecho alguno a ella , y mucho 
menos de la voluntad de fu Santidad el con- 
firmarlo. 0°) 

De aquí es, que Ni el Decreto de la Sagra 
da Congregación , hecho fobre fupoficion 
de Sencecia, Ni la Confirmación de fu San- 

tidad quiíieron, ni pudieron fanar lafalta diSionem m cád?ma¿iuinquo deji- 
fuíhnciai de no aver Sentencia fobre U^ 4 c~ ^^UmiaLa. 

tu Itdad de la Cathedra, porque efto.diiQ gtoj.i.cap.í.'pcrj .Quam ego io. ibi : 
implicancia, y contradicioil ( SI ) Quoties en:m fe¿Uiida fententia eode 

Y por ello nc .pudiera objetó» alga- 
no, antes oie deícubriria mayor el gravamé primara, ¡nficit ctia [dunda, & ean- 
del excedo de los Mandatos Executi vn<; O 2 ) dem «^ú^mgemitat, ac defeCIuns 

Vno-m c • t * auget t bxia.inCap.sapé,cot.i.tk 

Yquanioel Superior manda, con fupofi- 
cion de aver precedido Sentencia fobre lo 
que manda, faltando el fupuefto , falta en el 
Superior conocidamente la voluntad de má- 
Mar \n.y en el £ubditnC2iine*"~ — 1 
cid o) la de o&edecerlo 5 pues la voluntad del 

fu bdito en obedecer, no es otra, que la del Su 


pe/Í.Saíic.in l.ftprxíes,cap.qucm,ó m 
quam de lud. Y ¡a razón e^porquC 
el vicio de laSentenciá confirma- 
da, forcofomente ha de influir en 
la confirmante, Salg. de fupplicat. 

¿ o cao. 1 T.dayOO. Aunó ítala cÁr 
rmacion de lüez buperxor.idem 

Sxlg.ibidjt.qi. alli: Qaando Execu - 

tor proceda excedendo ,fua fententia 
perioren lo quequifo mandar ; con que las ^ KUt . eñ nuU * * ?" lt n cr au “*cftjen- 
Obediencias del Cabildo del Salvador, no p^que^ue^VmbTen^^rr- 


tienen otro fer que el que depende de lo 
Sentenciado. 


tar el Superior , como hablando 
del Sumo Pócificeenlo Indicia!, 
lodixo el duchísimo F: ay Mel- 
Aumentafe, porque el defedo de no aver chor Cano ( con doctrina dei Se- 
Sentencia,es iníánable , pues es mayor que ° c , r s. Tomas, quoahb 9 . an . v > t ) 
el defedro de omnímoda citación , y el - - - -* • *• — - ' 

defedro deomimoda citación , no lo puede 
fanar el Papa. Os) Como ni el deíedo de ju - 
rifdicion total. (*4) De que también nace, 

que 


*- a > j 

a quien fe junta Soto, in 4. d¡(l.^, 
q.i.art. 6 . batb.de ture EccitfJib.j, 
cap.z.n. 4:. FragoíTo de R.ep.chri[i. 
toos.z.lib. 1 .difp. 1 .§.y.n. iS.ibl: Se- 
cunda concíufio , Stttnruus Tcutifcx 
bommutn testimonia fequendo in re • 


bus litigio fis, & adbcrcnio Ufiima- 
nifs,aHt itpofki oni bu; ,qua non contintnt regular» füdct,vel mor um, errare poteftfuper bis indicando. j t xt . 
in cap.a ntbis,verf.N os ig:tu r.dc / rnt.excommun.idem ac alfs controvcrfijs,qux excoftfiirruiione borní- 
nnm dependen t. Y es común , rede B : ! ar m ino J¡b. 4 . de Suvs.Vontif.cap. {.& 6 . 

Os) Gomcúasia Compendio vtriufque Signatura, q.\6. §. Tatemo, po'fibanc.n óS. 

(24) Vslatcusdff Vartitionibus,cap.j 9 .n. 3 Mañxi¡\s de Ma*isirat.t9m.i.lib.+ a n.jo.Sa’g.dfj?^ 
proteí?. z.par. cap. 6 .num,$j. E: qaodpoftfl eppan; etutnpcfl mide árenos, etiarr. pofi tres fententia } « 

Idem 


Jáem Sal 3 * xr *■ ®°“ 

ICCZ vbi í"P-§‘ & ?««* dtáum e ¡ t > n - 
74.ibi: £í f»wd ücitttr de deftÜu ci- 
tatioms, & mandati ,idem efi , »» de- 
feSu iurifditiionis , & cempeeemia^ 
qmi ntc etiam [anantur. Ec»-75' 
Hiñe vcnit,qn3Í lieet contra tres Jen' 
tentias conformes t n<inpo( sit opponi a- 
liqua excepté doñee [ententia faerint 
txccut£,non ¡amen excluiitur excep- 
tio nuUitatis ex defeftu iurifdiÜio- 
ms. Y concluye : lili igitur defecas 
ewtmerati videlicet iurifdi¿iionis,ci- 
tationis, vel mandati, funt veluti tres 
ÍÜ* infirmitatei infinabiles ,Toda- 
gra,Scabies, & Lepra. Quedixera 
efte Autor * del defedo de querer 
condenar a rilo fin Sétencia? Nu- 
lidad q nd llegó a fu imaginado, 
y fucede en nueftro calo , nunca 
antes vifto. 

(15) Rota ¿«1(414 H. 6 .& y.p. 

9Jo.i.recent.ibUEoq;magis,quiadi‘ 
Safententia Kemboldi nulta,& iniu • 
flafnit deteíla.quxproinde müospo 
tuit operar i effeñus , z '¡r ideo refpe- 

J9* Bdrh¿tFd~ 

ebfolutione non iniigebat, cap. pr ajen - 
ti de fent.excommmicationis in 6. 
(’,<5) De eftas claufulas, Mota 
proprio,y de pltHitudine petefiatis, tra 
ta con abundancia Fontanela en 

\zsdecif. 35 i- 35WVy ¿tt -* , d ?‘ 
de afsienta , q no quitan el vicio 
de fubrep cio 1 1 obrecion < l ue * e 
le puede oponer al defpacbo, por 
que no obran fino dentro los li- 
mites de la intención del Prínci- 
pe , fin q en ninguna manera Tu- 
pian el detedo de intención del 
Papa. Cica con ocrosa Barbofa 
chuf.79.n.ió.y a Valeneucla conf. 
dp.elqoal con tnuchos,cn el»«w- 
131. dize , Ter inventadas Roe 
los Aduladores de los Principes; 
de las quales, ni lulio, ni Augutlo 
Cefares»vfaron,ni fe hallan elcri- 
casen el Derecho Civil ; y q afsi 
los Principes Católicos no vían 
de días en fu rigor. Y en el num. 
i33.afsienta,qne no obran a per- 
jurio dcTcrcero. Refiere la ley 1. 

aj3. 


IC> 

que las Cenfuras fobre Sentencia R otal que 
femanrtkfta nula, no neceísitan de Abfolu- 
cion, fegunelfentirde la mifma Rota. ( 2 5 ) 

Ni por lasClaufulas,JToí« proprio y y Deple 
nitudine potejiatis , ( 2Ó ) pueftas en los Breves, 
es de la intención de fu Santidad perjudicar 
los derechos de Terceros. ( 2 7 ) Y mucho me- 
nos en el que Tola mente fe encaminó, como 
fe ha dicho, a confirmar el Decreto de la Có- 
gregacion , que feñaló lo que devia hazer el 
Cabildo para obtener la abfolucion délas 
Cenfuras ( que no determina , fino fupone) 
por la obediencia de los Ejecutoriales ( Y lo 
mifmo fe dize en refpetodel Motu proprio 
de la Alternativa de 2 1 .deOriubre de 1 666. 
que fe defpachó para dar medio a la Exe-® 
cucion de las Sentencias de la Rota('^) ) Y 
fiendo efto afsi,quifo la otra parte introducir 
por el Apoftolico Breve (contra fu expreíío 

\ nuevo efiado en fu Iglefia Ma.u 
proprio , y cíe pienicucum y aunque lea 

fuera de lo comprehendido en lo juzgado, 
introducido juntamente vnas Cenfuras Pa- 
pales, y fu publicación Motu proprio , y de 
plenitudine potejiatis , cofa ha fia oy no oida: 
Queriendo también eftablecer pecado por 
defobedieneia a vna Sentencia que noeftá 
en el mundo. Y quiere mas, que efte Defec- 
to de no aver Sentencia, lo fupla fu Santidad 
por via de Cenfuras, Motu proprioyy de ple- 
nitudine potejiatis : Todo efto quiere, y lo ha 
menefter para llevar adelante la implicancia 
de íus definios. 

Y fiendo eftos hechos, y lasPropoficiones 
que dellosrefultan, claras, corrientes, y pias, 
intenta la parte del Pilar , torciendo , y tro- 
cando los derechos, con vna artificiofa pie- 
dad dar a entender que enfalca la autoridad 

Apof- 


It 


Apoftolica,en oprobrio de la verdadéraPie- 
dad, y Reverencia ck la Metropolitana, que 
fe prueba coa a ver defembolfado mas de o- 
cho mil ducados en las obediencias hechas 
ante el feñar Nuncio. 

Y dequefolofe quifopor entonces exa- 
minar laobedienciadeefta Iglefia, feaprue- 
bael añadiré! Decreto de la Sagrada Con- 
gregación , el titulo de AíetrapolitAné a la 
Iglefia dd P liar, fio P et icion,fin,Cdmifsi on* 
fin Dubio, fin Sentencia, fin Executoriales, 
y contra la letra, y mente del mifmo Monfe- 
ñor Coccino , Iuez. de la Cauíá.C 2 ) 

Pero a la infelicidad defta Caufa,le ha fu- 
cedido vna muy buenadicha,püesrelexcefld 
de las que llaman Executoriaks,en refped;d 
de la A dualidad, es tan notorio > que no fe 
puede terg iverfar con apariencias jurid icas> 
en llegando a particular ex amen, y conteren- 

cta fobre clj pues los Moníeñc&es V ích^?, y 
CcrrO)^» 1 ínro«.~ — * , •< 

<^eípo de fus Diciüoñes,dedu^irdel> men- 
te efe Monfeñor Coccino (mas alia de lo que 
Pronunció la Sentencia ) la Adualidad de 
la Cathedraen elPilar,Ia fundan en los-twa. 

y 79 . ¿ZÍa decijiorí del ano< 1 6 3 ó.- (-3°) 
del dicho Coccino, que es ¿4 353.p4rf.5-w- 
ce»r, lugar, quena puede tfcaerfe otro mas 
ex orelTo para lo contrario, como refu ita con 
evidencia de las palabras mifmas de dichos 
numeres ,y de los Autores que aUi fe citan; 
Gó qtK fe efiabiece el verdadero didame de 
Monfeñor Coccino Cobre el fugeto de Plei- 
tea fe convenced; notorio error de los que 
llaman Execatorialesvpor cuya defobedien- 

cla Capone el Incuria de Cenferas el Decre- 
to y Breve. - ■ 1 rr 

Y de todo lo dicho manifieftamentefe fi- 

su^á eilePleito no pertenece a Examen in- 

6 * tnn- 


a.jr 3Ait.z4.it RceopiUcion,zY\v.Tor 
que cuejira voluntad es , que la n uef- 
trajujiuia florezca; y que aquella no 
fea contrariada , efiábi tumos , qutfi 
en nue jiras cartas mondaremos algu- 
nas cojas eu perjuicio de partes, q fet 
contra Le),» tuero, ó Dtrtcbo,quela 
tal sarta lea obedecida y no cumpli- 
da , aunq ¡e dig an proceder de nuejlro 
proprto moiu y cierta cicntia,y pode- 
no tieal abjolutc ; que fin embargo di 
todo aquello, toda vía es nueflra mer- 
ced, y vuiuntad, que la dicha juftici* 
florezca,) lea dado, y guardado ente - 
rameóte a cada ruó ¡u drecho,y no re 
ciba agravio , ni perjuicio alguno en 
jujujhcia. Y eo el j7.145.que cfpi- 
rau coa la muerte del Pontífice 
que las concedió , y dá la razón* 
allí: Quia non per poteftatem ordina - 
nam,& vidm lujutiafatía funt ,feí 
quiajuolacuit Pnncipi,&nemopo - 
tuu lili aicere, cur ita facis ■■ & ntbiL 
aliad hoc efl quam vio,tntia,qua ho- 
ncjliott rocabulo a Do ffonbus apella 
turjuprema pon/las.V ídcná.Rami- 
tez. iedeg Jleg.§.»8.¿¿ mó.j.ió.d v. 

{^«•lases. _ — — 

de claufulis, clauf .yp.n. ¡9. juntan- 
do a Valeuijucla vbi Jup. Salg. 
fuppúc. í.p.cap.j.n.40 . ibi -Supcrfe- 
deuda fuñí litttta contra rus tertif, 
rtlut-contra ius nalurale obtenta. 
(18) Como lo dizcía RealCar- 
1 3 de 31. dcDcciembre de 1667. 
a la Audiencia, y Miniílros : Kia- 
gnificos,y amados Con¡tferos^Aviea- 
do [aplicado el Nuncio de fu. Santidad 
le manda jfc dar la.ayuda,y Auxilio t 
para laíxecucion que le era cometi- 
da de m Breve de la Beatitud de A- 
lexandro WL de 21 de 0 Subre de 
166&.EN %/ESE DA FORMA, 
T ¡dOnO VARA LA EXECf - 
CION I>E L AS SENTENCIAS , 

que fe dieron en [os -v-Uicvi, y dife. 
rendas de laidos IgL/ias de e(fa Ciu- 
dad , por vid ¿e Alternativa en 
funciones C .tbeórales. Hé refuelto 
ordenaros, y mandaros ( como lo ba- 
go') que fi tratare de publicarle , y 
excmiAíte, le deis ti Auxilio que pi- 

á'r 


ksnariaio .ybfcrraJo tos f«- trincado de Derecho, fino a vna íencilla'Ave* 
ror,yL'yts1ecffcñey**,yj*&”“* riguacion de Hecho , y Derecho claro y pa- 

4* , <1« confine en Ies Propoficionesfi. 

ciembre de i66y. guientes. 

. OHe fin Sentencia, no puede aver Cofa 
Jugada. 

palabra affcveraúva i de « q uc (j„ Iuieado,no puede aver Executo- 

ríales, ni Mandatos Executivos 

eiudit Ecciefiom Beata Manarirgi - Que no ay Sentencia de At 1 V AL Ca- 

nis,c*itaiis qualitas mn convenit. jhedralidadsiii por letra, ni por Confequen- 

(,o) Coccinus n t y%.& 79 .de U . ' * 

¿¡chaDec.de i.deMar^o 1 630.fi» Cía Neceflana. 

¡e$ Execntonaíes /bi.ao. aUis^Brfe Que lo que no eftuvo en la Sentencia, no 

pudieron introducirlo los Monfefiores Vi, 

CatbtdraiitatisMgumétí ajjequa- chio, y Cerro. 

mur,cum rtñigia,& Reiiquiaqux q uc muc h 0 menos pudieran introducir- 

lo finComifsion,y fin Propuefta de Dubio, 

reg.iur.in 6. Baid.in cap. sedes, n.q. y Sentencia ( de que pudieífe apelar la 

Metropolitana) puesaunel 1 mifino Iwr que 

tefr.cauj.hmit. 1 5 . y 1 6 , (que habla la Pronuncia no puede añadirla, o mterpre- 

en términos de quien íin culpa jarla' nías allá ¿6 lo Contenido en fus pala- 
quedo fin laDignidddjO por juDi« J < 

rtsriGLA , Sr Que la Signatura de íufficia. Sagrada 

litatis Jí ^ T r l % AE .^¡i Congregación , y fu Santidad no han que- 
traiÍTlatjím. rido haaer Pronunciaciones eftrañas délo 
c athedra litate u C s u « Sentenciado. 

Q¡? e la faIta de Sentencia , no es fanable 
conjiat ex jententifs , & tancar <ü¡s por Poteftad alguna , por no fer capaz de 
¿»f«pífe»jrr 4 tfi(dondenoaypa- COD fi rnJac j on <je Superior, Ni de Prorro- 

labra de Cathedralidad , fino de . , _ / . . , , 

preeminencias ) vt laté expenda gacion , Ni de Confenti miento de la Par- 
te $ mayormente en la Materia fugeta, don- 
de , a mas de la Voluntad > falta el Poder* 
De que también necesariamente fe ligue, 
que la Anualidad de la Cathedra , puefta 
en ios Mandatos Executivos , fe enquentra 
con la Primera Inftancia del cap. Caufe om- 
ita de la fejf. aq.. de I\eform.dz i Santo Con- 
cilio de Trento. Salvo, ¿¿c. 


Morillas tra&atH japÍMs cueto, 
cap 1 9- fol. 159. &(eq. ( donde 
lo dize con claridad ) y profigue: 
Cmm temen ai effeíinm reinenei,ee 
contiauandi ius antiqua C albtdrah- 
teíi i(no dize HetiwendtCatbedrati - 
tótem, fino »*»» ontiquo CotbciTaiim 
taxis . que mira a los honores que 
correfpoden al aver tenido la Ca 
tedra)>w r ««í eti^m tQus ctnfeatnr 
fmffrcerr. Propoficion qne, aun en 
términos deCaredraAcraal>fe de- 
biera encender. conforme drecho, 
uon exiftente in poffefsione 
i c ^- ror ú ^crunrnjcocno !o firman 
*as Autoridadesqae en fu confir- 
-ion ie citan,y es indubitable» 


Amonio 1 ofe f de "D.JcfefEf- 'DcEf.luan An¿ 
Segura,y Man mir ,y Ca- tonio Piedra- 
dielaz*. f anate. f.ta,y /tlbu . 


